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Bevezetés és célkitiizések

Az urén (U) a természetben el6forduld nehézfém, amely a biologiai szervezeteket mind
sugarhatasa révén, mind kémiai toxicitdsaval stlyosan kdarosithatja. A természetes uran
99,3% **U és csak 0,7% **°U izotopot tartalmaz. Magfisszié utjan energetikai és hadaszati
célokra a *°U hasznalhaté, de ehhez dusitani sziikséges. A melléktermékként visszamaradt
Lelszegényitett uran” sugarzéasa elhanyagolhatd, kiemelkedéen nagy (19,1 g cm™) siirlisége
miatt pancéltord 16vedékekben hasznaljadk. Az USA a balkani hédbortban sok ilyen municiot
felhasznalt, melynek kovetkeztében a kornyezetbe jelentés mennyiségli, kémiailag toxikus U
kertilt. Ennek eredményeként jutott az U a kdrnyezetkémiai kutatasok latoterébe. Eldadasunk
célja ramutatni, hogy a kornyezetiinket terheld uran foként milyen forrasokbol szarmazik.

Megyvitatas és kovetkeztetések

Kornyezetiink uranterhelésének forrasai alapvetden két fontosabb csoportba sorolhatoak: a
termeszetes eredetli uran eléfordulasok (a litoszféra alapkdzeteinek malldsa, urantartalmi
tiledékek képzddése, hidrotermikus kivalasok) és az antropogén eredetli szennyezések
(urdnbanyaszat és ércfeldolgozas, dusitas, liveg- €s keramiaszinezés, nuklearis erémiivek és
fegyverek). A novények tapanyagellatasara hasznalt foszformitragyak is tartalmaznak urant,
melynek mennyisége elsdsorban attol fligg, hogy eruptiv vagy szedimentacios nyersfoszfat
volt-e a nyersanyaga (Kratz és Schnug, 2006). Annak eldontésére, hogy a kettd koziil melyik
a dont6 tényezod, az NSZK talajainak két rétegében (0-25 és 25-50 cm) hasonlitottuk 6ssze az
urantartalmat. Az elemzéshez nyomaés alatti kiralyvizes ,.feltards” utan induktiv csatolast
kvadrupol-plazma-tomegspektrométert hasznaltunk. Az adatok statisztikai kiértékelésére
Tolner programjat hasznaltuk. Osszefoglaléan megallapithatjuk, hogy kdrnyezetiink
allapotanak megitélésénél az uran kémiai toxicitasat nem hanyagolhatjuk el. Bar az uran
eléfordulasat alapvetéen a természeti tényezok (alapkdzet, mallasi folyamatok, talajtipus,
klimaparaméterek) hatarozzak meg, azt az antropogén hatasok (urdnipar, foszformiitragyak)
is befolyasoljak. Fokozott urdnterheléssel foleg ott kell szamolni, ahol szedimentacios
nyersfoszfatbol késziilt foszformiitragyat hasznalnak. Magyarorszagon a kornyezet
uranterhelésének vizsgalatdra eddig csak szoérvanyosan keriilt sor. A pontosabb
allapotfelméréshez és kockazatelemzéshez javasoljuk a vizsgalatok atfogd elvégzését.

Koszonetnyilvanitas
A kutatomunkankat a Deutscher Akademischer Austausch Dienst (DAAD) tamogatta.
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